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Szanowny Panie Prezesie,

w odpowiedzi na pismo skierowane do Ministerstwa Sprawiedliwoéci poczty
elektroniczng w dniu  25.11.2024 r. przedstawiam stanowisko Ministerstwa
Sprawiedliwosci dotyczace interpretacji przepisdw ustawy z dnia 13 maja 2016 r.
0 przeciwdziataniu zagrozeniom przestepczoicia na tle seksualnym i ochronie
matoletnich (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 1802), dalej: ustawa o ochronie matoletnich.
Jednoczesnie informuje, Ze Minister Sprawiedliwosci nie jest uprawniony
do formufowania oficjalnej wyktadni przepiséw prawa, sporzadzania opinii prawnych
czy udzielania porad prawnych. Z tego wzgledu komentarze do przepiséw prawa,

zawarte w przedmiotowym pismie, nalezy traktowac jedynie pomocniczo.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie matoletnich przed nawigzaniem
z osobg stosunku pracy lub przed dopuszczeniem osoby do innej dziatalnosci zwigzanej
z wychowaniem, edukacja, wypoczynkiem, leczeniem, S$wiadczeniem porad
psychologicznych, rozwojem duchowym, uprawianiem sportu lub realizacjg innych
zainteresowari przez matoletnich, lub z opieka nad nimi na pracodawcy lub innym
organizatorze takiej dziatalnosci oraz na osobie, z ktérg ma byé nawigzany stosunek
pracy lub ktéra ma by¢ dopuszczona do takiej dziatalnosci, cigzg okreslone obowigzki.
Pracodawca lub inny organizator uzyskuje informacje, czy dane osoby, z ktérg ma by¢
nawigzany stosunek pracy lub, ktéra ma byé dopuszczana do dziatalnosci,
s3 zamieszczone w Rejestrze z dostepem ograniczonym lub w Rejestrze o0sdéb,
w stosunku do ktérych Paristwowa Komisja do spraw przeciwdziatania wykorzystaniu
seksualnemu matoletnich ponizej lat 15 wydata postanowienie o wpisie w Rejestrze.

Natomiast osoba, z ktéra ma by¢ nawigzany stosunek pracy lub, ktéra ma byé

+48 22 52 12 888 Al. Ujazdowskie 11
kontakt@ms.gov.pl 00-950 Warszawa P-33
www.gov.pl/sprawiedliwosc



dopuszczana do dziatalnosci ma obowigzek przedstawi¢ informacje dotyczace

jej karalnosci.

Zdaniem Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich przytoczony wyzej
przepis nie ma zastosowania w przedmiotowe] sprawie. Jak zostato juz wskazane
w nadestanym pismie, matoletni podczas oprowadzania przez caly czas pozostajg pod
opiekg uprawnionych podmiotéw (rodzicdw, nauczycieli, opiekunéw). W przypadku, gdy
nie ma mozliwoéci pozostania maloletniego na osobnosci z przewodnikiem,
nie aktualizuje sie ryzyko jego skrzywdzenia. Tymczasem, to ochrona dziecka jest
nadrzednym celem ustawy. W sytuacji, gdy dziecko znajduje sie caty czas pod opiekg
osoby/os6b zwykle za nie odpowiedzialnych i w zasiegu ich wzroku, wytyczna ochrony
dziecka jest zrealizowana. W zwigzku z powyzszym nie ma obowiazku weryfikacji pod
wzgledem karalnosci przewodnikéw na podstawie art. 21 ustawy o ochronie
matoletnich.

Na koniec, nalezy podnie$é, ze dla unikniecia watpliwosci interpretacyjnych,
w ramach prac legislacyjnych zmierzajgcych do nowelizacji ustawy o ochronie
matoletnich, planowane jest m. in. doprecyzowanie art. 21 i wprowadzenie odstepstw
od jego stosowania w okreslonych sytuacjach, przy jednoczesnym respektowaniu zasady

ochrony dzieci.

W przypadku watpliwosci zwigzanych z interpretacjag ww. ustawy polecam
zapoznanie sie z materiatami informacyjnymi zamieszczonymi na stronie Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci pod adresem:

https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/zespol-do-spraw-ochrony-maloletnich

Z wyrazami szacunku
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