WZP.271.1.19.2021 Zgorzelec, dnia 19 listopada 2021 r.

Zawiadomienie
0 odrzuceniu oferty
oraz o uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji pod nazwa:
,Rewitalizacja podwérek w obszarze Srédmiescia — Il etap — budowa
oswietlenia podwoérka”.

1. Gmina Miejska Zgorzelec, jako Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu
oferty w przedmiotowym postepowaniu ztozonej przez Konsorcjum
firm: Lider konsorcjum - Justyna Droszcz prowadzgca dziatalnos$c¢
gospodarczg pod nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa
,ELEKTROBUD?”, z siedzibg w Zgorzelcu przy ul. Daszynskiego 75A/4,
Uczestnik konsorcjum — Robert Droszcz prowadzgcy dziatalnosé
gospodarczg pod nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa
,ROBERTO”, z siedzibg w Zgorzelcu przy ul. Prusa 30-32, na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
— Prawo zamdéwien publicznych (t. j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.)
— zwanej dalej ,ustawg Pzp”;

2.Jednoczesnie Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 1 i
ust. 2 ustawy Pzp, zawiadamia o uniewaznieniu przedmiotowego
postepowania na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp.

I. Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

Oferta Wykonawcy - Konsorcjum firm: Lider konsorcjum - Justyna
Droszcz prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Firma
Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ELEKTROBUD”, Uczestnik
konsorcjum — Robert Droszcz prowadzgcy dziatalnosé gospodarczg pod
nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ROBERTO”, zostata
odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp,
poniewaz Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie,
wynikajgcym z wezwania do poprawienia dokumentoéw skierowanego

w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, wymaganego petnomocnictwa.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

W przedmiotowym postepowaniu Wykonawca - Konsorcjum firm: Lider
konsorcjum - Justyna Droszcz prowadzgca dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ELEKTROBUD?”,
Uczestnik konsorcjum — Robert Droszcz prowadzgcy dziatalno$é
gospodarczg pod nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa



,ROBERTOQ”, zatgczyt do oferty ,Porozumienie gospodarcze

w sprawie ustanowienia konsorcjum w celu uzyskania i realizacji
zamoéwienia publicznego” — stanowigce jednoczesnie petnomocnictwo
udzielone jednemu z Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie

0 zamowienie, tj. Liderowi konsorcjum. W zwigzku z tym, iz

w przedmiotowym dokumencie zostata wskazana niewtasciwa podstawa
prawna odnoszgca sie do ustawy Pzp, tj. art. 23, a takze brak byto
umocowania dla Lidera konsorcjum w zakresie mozliwosci sktadania

i uzupetnienia dokumentéw w toku prowadzonego postepowania,
Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp,
wezwat Wykonawce do poprawienia przedmiotowego petnomocnictwa
w terminie do dnia 09 listopada 2021r.

Jednoczes$nie Zamawiajgcy, na podstawie art. 274 ust.1 ustawy Pzp
wezwat ww. Wykonawce, do ztozenia aktualnych podmiotowych srodkow
dowodowych (wykazu robét budowlanych) w terminie do dnia

10 listopada 2021r.

Wykonawca do uptywu terminéw wynikajgcych odpowiednio ze
wskazanych powyzej wezwan nie dopetnit obowigzkéw w zakresie
poprawienia petnomocnictwa oraz ztozenia dokumentow.

Natomiast w dniu 09.11.2021r. Wykonawca zwrocit sie do
Zamawiajgcego z pisemng prosbg o uniewaznienie przedmiotowego
postepowania, uzasadniajgc swojg prosbe wystgpieniem pomytki

w wycenie catosci przedmiotu zamowienia oraz brakiem mozliwosci
wykonania przedmiotu niniejszego zamdwienia za zaoferowang cene.

W pierwszej kolejnosci wskazaé¢ nalezy, iz z przepisu art. 58 ust. 2
ustawy Pzp wynika, iz na wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie

0 udzielenie zamowienia zostat natlozony obowigzek ustanowienia
petnomocnika reprezentujgcego ich w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego w dwoéch mozliwych zakresach umocowania:
1) do reprezentowania uczestnikdw konsorcjum w postepowaniu,

2) do reprezentowania uczestnikdw konsorcjum w postepowaniu

I podpisania umowy.

Zatem niewyznaczenie petnomocnika stanowi uchybienie ww.
obowigzkowi.

Dokument petnomocnictwa potwierdzajgcy umocowanie osoby
dziatajgcej w imieniu wykonawcow wspaolnie ubiegajgcych sie

0 udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zapisami § 13 rozporzagdzenia
Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r.

w sprawie podmiotowych srodkow dowodowych oraz innych
dokumentéw lub odwiadczen, jakich moze zgdaé zamawiajgcy od
wykonawcy, stanowi podmiotowy srodek dowodowy.

Zgodnie natomiast z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy ma
obowigzek wezwa¢ wykonawce do ztozenia, poprawienia lub
uzupetnienia w wyznaczonym terminie m.in. podmiotowych srodkow
dowodowych, jesli dokumenty te nie zostaty ztozone, sg btedne lub


https://komentarzpzp.pl/strona-glowna/dzial-i/rozdzial-6/oddzial-2/art-58

niekompletne, przy czym Zamawiajgcy moze tylko jeden raz skierowac
do Wykonawcy wezwanie w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp dot.
konkretnego dokumentu — w zaistniatej sprawie petnomocnictwa.
Wykonawcy przystuguje zatem jedna szansa na sanowanie brakow

w tych dokumentach. Jesli wymagane dokumenty nie zostang ztozone,
poprawione bgdz uzupetnione, Zamawiajgcy jest zobowigzany odrzucic¢
oferte Wykonawcy zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Pzp.
Skierowanie drugiego wezwania dot. tego samego dokumentu
stanowitoby naruszenie art. 128 ust. 1 ust. Pzp.

Ponadto wielokrotne wzywanie do uzupetnienia tego samego dokumentu
naruszatoby zasade réwnego traktowania wykonawcoéw (por. wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 26 wrzesnia 2016 r. sygn. akt KIO
1648/16, KIO 1660/16).

Z kolei obowigzek odrzucenia oferty wynikajgcy z przepisu art. 226 ust.
1 pkt 1 lit. c ustawy Pzp dotyczy miedzy innymi sytuacji, gdy
Wykonawca w terminie przewidzianym w wezwaniu, o ktérym mowa

w art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, nie ztozyt, nie poprawit lub nie uzupetnit
podmiotowego srodka dowodowego, sktadanego w postepowaniu — jak
miato to miejsce w zaistniatej sytuaciji.

W zwigzku z tym, iz Wykonawca Konsorcjum firm: Lider konsorcjum -
Justyna Droszcz prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Firma
Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ELEKTROBUD”, Uczestnik
konsorcjum — Robert Droszcz prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ROBERTO”,

W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie nie dopetnit obowigzku
wynikajgcego z wezwania do poprawienia petnomocnictwa
skierowanego w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzucit
oferte Wykonawcy zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp.

Ponadto, odnoszgc sie do pisma ww. Wykonawcy w sprawie
uniewaznienia przedmiotowego postepowania, z powodu braku
mozliwosci wykonania przedmiotu zamodwienia za zaoferowang cenge,
Zamawiajgcy wskazuje, iz uniewaznienie postepowania moze nastgpicé
wytgcznie w przypadku wystgpienia jednej z przestanek okreslonych

w przepisach ustawy Pzp. Zamawiajgcy nie moze zatem uniewaznié
postepowania na wniosek Wykonawcy, a jedynie w przypadku
zaistnienia przestanek okreslonych ustawg Pzp.

Poza tym wskazac¢ nalezy, iz Wykonawca zmienic¢ lub wycofa¢ oferte —
zgodnie z przepisami ustawy Pzp - moze tylko i wytgcznie przed
uptywem terminu sktadania ofert. Wobec powyzszego ztozenie przez
Wykonawce pisma/oswiadczenia o braku mozliwosci zrealizowania
zamowienia za okreslong kwote - wskazang w ofercie, po uptywie
terminu sktadania ofert, nie moze by¢ uznane przez Zamawiajgcego za
skuteczne.


https://komentarzpzp.pl/strona-glowna/dzial-ii/rozdzial-2/oddzial-4/art-128

Il. Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania:
Postepowanie zostato uniewaznione na mocy art. 255 pkt 3 ustawy Pzp,
poniewaz cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktorg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania:

W dniu 22 pazdziernika 2021 r. o godz. 10: 00, czyli przed otwarciem
ofert, Zamawiajgcy udostepnit na stronie internetowej prowadzonego
postepowania informacje o kwocie przeznaczonej na sfinansowanie
zamowienia w wysokosci 90.000,00 zt brutto.

W przedmiotowym postepowaniu do uptywu terminu sktadania ofert, tj.
22 pazdziernika br. do godz. 10: 00, wptynety 2 oferty:

1) Oferta Nr 1 ztozona przez Konsorcjum firm: Lider konsorcjum -
Justyna Droszcz prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg
Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ELEKTROBUD”, z siedzibg
w Zgorzelcu przy ul. Daszynskiego 75A/4, Uczestnik konsorcjum —
Robert Droszcz prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg
Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,ROBERTO”, z siedzibg w
Zgorzelcu przy ul. Prusa 30-32, z wynagrodzeniem ryczattowym
brutto - 98.000,00 zt, oraz

2) Oferta Nr 2 ztozona przez Przedsiebiorstwo Budownictwa Wodno-
Inzynieryjnego ,Secundo Fors” Sp. z 0.0., z siedzibg w Zgorzelcu,
przy ul. Batorego 6/11, z wynagrodzeniem ryczattowym brutto -
270.000,00 zt

W dniu 28 pazdziernika 2021r. Zamawiajgcy postanowit zwiekszy¢
kwote przeznaczong na sfinansowanie przedmiotowego zamowienia
o kwote 8.000,00 zt brutto tj. do kwoty 98.000,00 zt brutto.

W zwigzku odrzuceniem oferty Nr 1, najwyzej oceniona zostata oferta
Nr 2 ztozona przez Przedsiebiorstwo Budownictwa Wodno-
Inzynieryjnego ,Secundo Fors” Sp. z 0.0., z siedzibg w Zgorzelcu, przy
ul. Batorego 6/11 z wynagrodzeniem ryczattowym brutto w kwocie
270.000,00 zt, ktére przewyzsza kwote przeznaczong przez
Zamawiajgcego na sfinansowanie przedmiotowego zamowienia o kwote
172.000,00 zt.

Zamawiajgcy po analizie swojej sytuacji finansowej stwierdzit, iz nie ma
mozliwosci dalszego zwiekszenia srodkow finansowych przeznaczonych
na sfinansowanie zaméwienia do ceny oferty Nr 2.

Biorgc powyzsze pod uwage, Zamawiajgcy podjat decyzje
0 uniewaznieniu przedmiotowego postepowania na podstawie art. 255
pkt 3 ustawy Pzp, poniewaz cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza



kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowego zamdwienia.

Z up. Burmistrza Miasta
Edyta Katuza
(Naczelnik Wydziatu Zamowien Publicznych)

Pouczenie:

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z art. 262 ustawy Pzp, Wykonawcy,
ktorzy ubiegali sie o udzielenie zamdwienia w niniejszym postepowaniu
zostang niezwtocznie powiadomieni o wszczeciu postepowania
dotyczgcego tego samego przedmiotu zamowienia lub obejmujgcego ten
sam przedmiot zamdwienia.

Jednoczes$nie Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynno$ci
Zamawiajgcego przystugujg Wykonawcom $srodki ochrony prawnej
w terminach i zgodnie z zasadami okre$lonymi w Dziale |X ustawy Pzp.



