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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajgcy - Gmina Miejska Zgorzelec zgodnie z art. 253 ust. 2
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(t. j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320), zwana dalej: ,ustawa Pzp”, informuje,
iz w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym
w trybie podstawowym bez negocjacji na zadanie pn.: ,,Rozbidrka
zabudowy przy ul. Daszynskiego 91”, jako najkorzystniejszg wybrano
oferte ztozong przez:
Ryszarda Droszcza prowadzacego dziatalnosé gospodarczag pod
nazwa Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa ,,RICARDO”,
z siedzibg w Zgorzelcu, przy ul. Gérniczej 35.

Uzasadnienie wyboru oferty:

Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryterium oceny ofert okreslonego w Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (dalej: SWZ) stosownie do art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, tj.:
Cena (C) — waga kryterium 100%.

Oferta wybranego Wykonawcy spetnia warunki zamowienia okreslone
przez Zamawiajgcego w SWZ oraz uzyskata maksymalng liczbe punktow
wedtug ww. kryterium oceny ofert, tj. 100 pkt.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom
w kryterium oceny ofert:

1) Oferta Nr 1 ztozona przez Tirs-Group Sp. z 0.0., z siedzibg
w Staropolu 77, 42-248 Przyrow, uzyskata liczbe punktow
w kryterium ,cena” — 76,52;

2) Oferta Nr 2 ztozona przez Michata Koszotko prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg HAMMER Wyburzenia,

z siedzibg w Lginiu 13, 67-400 Wschowa, uzyskata liczbe punktow
w kryterium ,cena” — 45,30;

3) Oferta Nr 3 ztozona przez Przedsiebiorstwo Budowlane Strykowski
Sp. z 0.0. Sp. Kom., z siedzibg w Radzimowie Dolnym 26, 59-975
Sulikéw, uzyskata liczbe punktow w kryterium ,cena” — 43,48;

4) Oferta Nr 4 ztozona przez ABM ZGORZELEC | Sp. z 0.0. Sp. Kom.,
z siedzibg w Jedrzychowicach 113, 59-900 Zgorzelec,
uzyskata liczbe punktéw w kryterium ,cena” — 82,00;



5) Oferta Nr 5 ztozona przez Daniela Majera prowadzgcego dziatalnos$¢
gospodarczg pod nazwg BED BUD Majer Daniel Firma Budowlana,
z siedzibg w Siekierczynie 106, 59-818 Siekierczyn,
uzyskata liczbe punktéw w kryterium ,cena” — 92,97;

6) Oferta Nr 6 ztozona przez ENERGOKON-PLUS Sp. z 0.0.,
z siedzibg w Sosnowcu, przy ul. Mierostawskiego 3, uzyskata liczbe
punktow w kryterium ,cena” — 82,28;

7) Oferta Nr 7 ztozona przez ULMAN Polska Sp. z 0.0., z siedzibg
w Mikotowie, przy ul. Podgérnej 14 — oferta odrzucona, nie podlega
ocenie;

8) Oferta Nr 8 ztozona przez Ryszarda Droszcza prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Firma Produkcyjno-Ustugowo-
Handlowa ,RICARDO?”, uzyskata liczbe punktow w kryterium ,cena” -
100.

Ponadto Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu Oferty Nr 7 ztozonej
przez ULMAN Polska Sp. z 0.0., z siedzibg w Mikotowie, przy ul.
Podgérnej 14, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp, poniewaz
Wykonawca nie wniost wadium.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy, zgodnie z zapisami
rozdziatu XVI SWZ, wymagat od Wykonawcow zabezpieczenia swoich
ofert wadium w wysokosci 1.800,00 zt (stowie: jeden tysigc osiemset
ztotych 00/100). Wykonawcy zobowigzani byli wnies¢ wadium

w jednej z form okre$lonych w ust. 3 ww. rozdziatu SWZ.

W przypadku wadium wnoszonego w pienigdzu Zamawiajgcy zawart
uwage o tresci: ,Za termin wniesienia wadium w formie pienieznej
zostanie przyjety termin (data oraz godzina) uznania (zaksiegowania)
kwoty wadium na rachunku bankowym Zamawiajgcego. W zwigzku z
powyzszym wadium powinno wptynaé na rachunek bankowy
Zamawiajgcego do uptywu terminu wyznaczonego na sktadanie
ofert, tj. przed uptywem godziny

i dnia wyznaczonego, jako ostateczny termin sktadania ofert”.

Termin sktadania ofert jest terminem specyficznym, poniewaz jest
punktem w czasie okre$Slonym nie tylko poprzez wskazanie dnia, ale
takze i godziny. W niniejszym postepowaniu termin sktadania ofert
zostat wyznaczony na dzien 07 kwietnia 2025 r. do godziny 10:00.
W zwigzku z tym Wykonawcy powinni wnies¢ wadium przed uptywem
ww. dnia i godziny.

Wykonawca ULMAN Polska Sp. z 0.0., do oferty dotgczyt potwierdzenie
transakcji zleconej do realizacji, z datg transakcji i ksiegowania
04.04.2025 r. Natomiast z wygenerowanego elektronicznie przez



Zamawiajgcego potwierdzenia wykonanej operacji w systemie
bankowosci internetowej banku Pekao S.A., tj. banku, w ktorym
Zamawiajgcy posiada rachunek bankowy, wynika, ze kwota wadium,
wniesionego przez Wykonawce ULMAN Polska Sp. z 0.0., zostata
zaksiegowana na rachunku bankowym Zamawiajgcego w dniu 07
kwietnia br. o godzinie 12:42:58, a wiec po wyznaczonym terminie
(godzinie) sktadania ofert, zatem oferta Wykonawcy podlega
odrzuceniu.

Stosownie do art. 226 ust. 1 pkt. 14 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli Wykonawca nie wniést wadium lub wnidst w sposob
nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu
terminu zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium

w przypadku, o ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Wyboru formy wadium dokonuje Wykonawca i to Wykonawca ponosi
wszelkie ryzyko zwigzane ze skutecznym wniesieniem wadium. Za
prawidtowe wniesienie wadium uznaje sie wniesienie wadium nie tylko
w sposdb wymagany przepisami ustawy Pzp, ale rowniez

w sposdb w petni umozliwiajgcy Zamawiajgcemu jego realizacje

w przypadku zaistnienia przestanek jego przepadku okreslonych

w art. 98 ust. 6 ustawy Pzp. Dla istoty wniesienia wadium przed
uptywem terminu sktadania ofert nie majg znaczenia przeszkody, jakie
napotkat Wykonawca w spetnieniu tego wymogu. Termin na wniesienie
wadium jest terminem zawitym i nie podlega przywrdéceniu.

Jezeli wadium wnosi sie w pienigdzu, sformutowanie ,wadium wnosi sie”
oznacza uznanie kwoty wadium przez rachunek bankowy wskazany
przez Zamawiajgcego. Przy wniesieniu wadium liczy sie nie data, ale
konkretna chwila (godzina, minuta) uznania rachunku bankowego
wskazanego przez Zamawiajgcego. Dopiero z momentem dokonania
czynno$ci zaksiegowania kwoty wadium na rachunku bankowym
wskazanym przez Zamawiajgcego nastepuje uznanie jego rachunku,

a zatem wtasciwa wptata (wniesienie) kwoty wadium.

Wyktadnia art. 97 ust. 5 ustawy Pzp jednoznacznie wskazuje na
obowigzek skutecznego (fizycznego) wniesienia wadium
Zamawiajgcemu przed uptywem terminu sktadania ofert. Zatem przed
tym terminem w dyspozycji Zamawiajgcego winna sie znalez¢
wymagana kwota wadium (w przypadku wadium wnoszonego

w pienigdzu). Nie jest przy tym wystarczajgce samo dokonanie zlecenia
wykonania przelewu wymaganej kwoty na rachunek Zamawiajgcego. Dla
skutecznego wniesienia wadium w pienigdzu konieczne jest uznanie na
rachunku bankowym Zamawiajgcego naleznej kwoty wadium przed
uptywem terminu sktadania ofert. Zatem decydujacy jest moment,

w ktorym kwota wadium zostanie zaksieggowana na rachunku
bankowym Zamawiajgcego.



W przeciwnym razie oferta nie jest zabezpieczona prawidtowo
i podlega odrzuceniu z postepowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
14 ustawy Pzp.

W komentarzu do ustawy Pzp pod redakcjg Huberta Nowaka oraz
Mateusza Winiarza, w zakresie dotyczgcym przestanki odrzucenia
oferty, o ktérej mowa w art. 226 ust. 1 pkt 14 (Wady wadium jako
podstawa odrzucenia oferty — Zaniechanie wniesienia wadium)
wskazano, iz: ,Pierwsza przestanka tgczy koniecznos¢ odrzucenia
oferty z niewniesieniem przez wykonawce wadium, zgdanym na
podstawie art. 97 ust. 1 Pzp. Zgodnie z art. 97 ust. 5 Pzp wadium wnosi
sie przed uptywem terminu sktadania ofert. Oznacza to, ze zaréwno
niewniesienie fizycznie wadium przez wykonawce (bez znaczenia

w jakiej formie), jak réwniez wniesienie w taki sposéb, ze wptynie do
zamawiajgcego po uptywie terminu na sktadanie ofert, rozpatrywane
bedzie jako ,niewniesienie wadium”.

Jednoczes$nie z ww. komentarza wynika, iz nie sg dopuszczalne
czynnos$ci naprawcze Wykonawcy dotyczgce wadium (np. uzupetnienie
lub zmiana gwarancji wadialnej), a zatem wystgpienie co najmniej
jednej z przestanek, o ktérych mowa w art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy
Pzp, automatycznie dyskwalifikuje ztozong oferte.

W wyroku z dnia 21 maja 2010 r., sygn. akt IX Ca 297/10, Sad
Okregowy w Olsztynie zwrécit uwage, ze: ,Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem termin "wniesienie - zgodnie z art. 45 Pzp - oznacza
uznanie kwoty wadium przez rachunek zamawiajgcego. Przy wniesieniu
wadium liczy sie nie data, ale konkretna chwila (godzina, minuta)”.

Podobnie w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 stycznia 2021
r. o sygn. akt KIO 22/21, w ktérym wskazane zostato, iz wniesienie
wadium jest czynnoscig faktyczng, a nie prawng i oznacza, ze wraz

z uptywem terminu sktadania ofert winna by¢ czynnos$cig dokonang.
Tym samym, dla skutecznego wniesienia wadium w pienigdzu wystepuje

konieczno$¢ uznania rachunku bankoweqgo zamawiajgcego nalezna
kwotg wadium przed uptywem terminu sktadania ofert.

Powyzsze potwierdza réwniez poglad wyrazony w uchwale Krajowej
lzby Odwotawczej z dnia 1 lutego 2019 r., sygn. akt KIO/KD 8/19:
,Postuzenie sie przez ustawodawce sformutowaniem "Wptacac na
rachunek" jest rownoznaczne z koniecznoscig zaksiegowania srodkow
pienieznych na wskazanym rachunku. Wydanie dyspozycji dokonania
wptaty nie jest "wptatg” w rozumieniu przepisu art. 45 ust. 7 p.z.p., lecz
jedynie podjeciem krokéw zmierzajgcych do dokonania takiej wptaty
(wyrok z dnia 29 sierpnia 2012 r., sygn. akt: KIO



1766/12). Istotne jest wiec, aby zamawiajgcy juz od chwili sktadania
ofert mégt skutecznie rozporzgdzac¢ zabezpieczeniem wadialnym

i ewentualnie zaspokoi¢ z niego swoje roszczenia wynikajgce z
przepisow. Co wiecej, termin wniesienia wadium to nie tylko data
dzienna, ale takze godzina i minuta (...)".

Z kolei Krajowa lzba Odwotawcza w wyroku o sygn. akt KIO 1236/18

z dnia 4 lipca 2018r., stusznie wskazata, iz decydujgc sie na wadium
wniesione w pienigdzu wykonawcy powinni uwzglednic¢ fakt, Zze operacje
bankowe realizowane sg z pewnym opoznieniem, w czasie sesji
rozliczeniowych. Z tego wzgledu, to w interesie wykonawcy jest
wniesienie wadium w odpowiednio wczesniejszym momencie, tak, by
nie doszto do przekroczenia wymaganego przez Zamawiajgcego terminu
na jego wniesienie, tj. uptywu terminu sktadania ofert oznaczonego datag
i godzing.

Przytoczone powyzej orzeczenia zostaty wydane w oparciu
o poprzednio obowigzujgce przepisy prawa, jednakze zachowujg swojg
aktualnosc.

W zwigzku z tym, iz uznanie rachunku bankowego poprzez
zaksiegowanie kwoty wadium nastgpito po terminie (godzinie) sktadania
ofert, Zamawiajgcy uznat, iz wadium nie zostato wniesione

i odrzucit oferte Wykonawcy ULMAN Polska Sp. z 0.0., zgodnie z art.
226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp.

Pouczenie:
Wobec czynnosci Zamawiajgcego przystugujg Wykonawcom srodki
ochrony prawnej okreslone w Dziale IX ustawy Pzp.

Dokument zostat opatrzony podpisem
elektronicznym przez Naczelnika Wydziatu
Zamowien Publicznych
z up. Burmistrza Miasta
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